NOTAS SOBRE ALGUNOS MAMIFEROS FOSILES

NUEYOS (0 POCO CONOCIDOS DEL VALLE DE TARIIA

POR

FLORENTINO AMEGHINO.

El valle de Tarija es uno de los yacimientos fosiliferos més ricos
de la América del Sud, en lo que se refiere 4 restos de mamiferos
de la época pampeana. Los restos de mastodontes sobre todo, en-
cuéntranse en tanta abundancia, que han dado & la mencionada lo-
calidad una relativa celebridad. Los primeros restos fueron descu-
biertos van ya para tres siglos, pero la primera coleccion de cierta
importancia fué la que llevé 4 Europa el célebre viajero y boténico
Weddell, 4 mediados del siglo pasado. Esa coleccion fué descripta
por Gervais en una Memoria titulada Recherches sur les mammifé-
ves fossiles de UAmérique Méridionale, en 4°, de 63 péaginas, y 10
laminas, Pavis 1855, trabajo que forma parte de la gran obra de
Francisco de Castelnan, Expedition dans les parties centrales de
U Amérique du Sud.

Otras colecciones de importancia no se hicieron hasta 1386, en
cuyo afio, el Dr. Burmeister tuvo la feliz idea de enviar 4 aquella
localidad al sefior Enrique de Carles, en aquel entonces naturalista
viajero del Museo Nacional, con el exclusivo objeto de reunir co-
lecciones paleontolégicas. El sefior de Carles llend su cometido en
un viaje que duré de Agosto de 1886 a Julio de 1887, reuniendo
en ese espacio de tiempo la mas valiosa coleccién de fosiles de Ta-
rija que hasta ahora se conozca;su importancia solo podra ser
apreciada el dia que se dote al Museo Nacional de un local sufi-
cientemente vasto para que puedan ser exhibidas las riquezas acu-
muladas en los cajones que llenan los depdsitos del establecimiento.

Sobre algunos géneros, y muy especialmente sobre los masto-
dontes y caballos fésiles de Tarija, publicé Burmeister notables tra-
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bajos!, pero sorprendidle la muerte antes de que pudiera examinar
el resto de la coleccidn.

El estudio completo de la coleccidn de fosiles de Tarija que po-
see el Museo Nacional, exigiria una monografia “bastante extensa
que por el momento no me es posible emprender. Con todo, me ha
parecido que es 1util y oportuno dar & conocer, aunque sea de un
modo rapido, un cierto nimero de especies pertenecientes & grupos,
cuya existencia en dicha localidad no habia sido indicada, 6 que
s6lo se han mencionado sobre restos sumamente incompletos.

En cuanto al yacimiento de Tarija, de donde proceden esos fési-
les, encuéntranse algunos datos incompletos en la obra de Wed-
dell®. Datos mas completos y mas precisos encuéntranse en la rela-
cién que de su viaje publico el naturalista viajero del Museo Nacio-
nal, sefior de Carles®. Segun él, los yacimientos de Tarija no son
de una misma época, sino que representan dos horizontes distintos,
el superior que corresponde al pampeano superior de Buenos Aires
(piso bonaerense), y el inferior equivalente al pampeano inferior de
la cuenca del Plata (piso ensenadense), diferiendo los depdsitos de
ambos horizontes por el aspecto y por los fosiles. El examen de la
coleccién y la determinacion de las especies, me han convencido de
que el auntor tiene razon.

CARNIVORA.
URSIDAE.

ARCTOTHERIUM Brav.

Este género estd representado en Tarija por dos especies, una de
tamaiio considerable, y la otra bastante mas pequeha; ambas pre-
sentan caracteres comunes, que conducen a considerarlas como cons-
tituyendo una division particular dentro del género, cuyo valor

1 Buryeister H. Los ecaballos fésiles de lo Pampa Argentina. Suplemento, en fo-
lio, pp. 1 4 26, con 4 laminas, Buenos Aires, 1889 —id. Mastodon Antiwm, Ibid, p.
82 4 50 — id. Bericht iber Mastodon Antium, en Sitzungsberielteder Kéniglich Preus-
sischen  Akadewmie der Wissenschaften zu Berlin, Sitz. d. phys.-mat. Cl. 1888, p.
717 4729 —id. Neue Beobachtungen an Coelodon, Ibid. 1887, p. 857-562 — id. Stu-
dien zur Beurtheilung der Descendenzlehre, en Arch. Anat. Phys., Abth. f. Phys.
1891, p. 1-18.

2 Wepnerr, H. A. Toyage dans le Sud de la Bolivie, pp. 195-208, a, 1851.

3 Carres, ENRIQUE DE, Noficias sobre un viaje ¢ Tarija (DBolivia), en Bol. Inst.
Geogr. Arg. t. 1x, pp. 35-10, a. 18S8.
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solo podra determinarse en presencia de restos mas perfectos. En
ambas especies las muelas inferiores de reemplazamiento (m7T & 1)
no son caedizas sino todas persistentes, y la cuarta (m 4) es peque-
ila y constantemente de una sola raiz.

Arctotherium tarijense, n. sp.

(Lamina 1. figs. 1a,10).

Es la especie mayor. Por la talla se aproximaba del 4. bonarien-
se Gerv., pero no era de formas tan robustas.

La pieza més notable es una rama mandibular izquierda incom-
pleta, conteniendo la mitad posterior del alvéolo del canino, los al-
véolos de las muelas 1 & 4,y las muelas b y 6 intactas, aunque bas-
tante gastadas por ser la pieza de un individuo viejo; esta repre-
sentada en tamafio natural en la lamina 1, figuras 1 y 2.

Comparada esta pieza con la correspondiente del A. bonariense,
se distingue inmediatamente que la rama mandibular del A. tarijense
es bastante mds baja, mucho mas delgada y con el borde inferior
mas derecho; la cara externa es plana ¢ deprimida en vez de ser
fuertemente convexa como en la otra especie; sobre la cara inter-
na la impresién sinfisaria no alcanza al nivel de la primera muela,
mientras que en el A. bonariense se prolonga hasta debajo de la
muela 4.

Por lo que queda del alvéolo, se conoce que el canino también
era notablemente mds delgado que en la otra especie. Los alvéolos
de las cuatro muelas de reemplazamiento estén colocados en la
misma linea longitudinal, habiendo nn diastema acentuado entre
las muelas 3 y 4. La muela 4 era pequefia y de una sola raiz, mien-
tras que en A. bonariense, 1o mismo que en Tremarctos ornatus, dicho
diente presenta dos raices. Las muelas 5 y 6 estan demasiado gas-
tadas para poder observar en ellas caracteres diferenciales en la
corona, pero por el contorno de ésta parecen ser proporcional-
mente un poco mas largas y mds angostas.

Doy en seguida en milimetros, las medidas que proporciona este
fragmento al lado de las correspondientes en la otra especie.
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A. tarijense. A, bonariense.

Alto de la rama mandibular debajo de la m 4 sobre

15, (i) EBEIRG 0 6 0.0 00 00600 6 000406 0000 0006000000 0,060 0,075
Espesor de la rama mandibular debajo de lam 4 ... 0,027 0,037
Espesor de la rama mandibular debajo de lam 5 ... 0,030 0,038
Distancia del borde posterior del alvéolo del cani-

no al borde posterior de la m 5............... 0,042 0,053

( antero-posterior 0,037 0,042
Diametro de la m 5 - - e ]
o ’ 'l transverso maximo........ 0,021 0,026
Didmetro de la m T [ antero-posterior........... 0,081 0,033
; D G ‘ 5
° 1 transverso maximo........ 0,023 0,025
Longitud del espacio ocupado por las muelas 5 y ¢ 0,069 0,075

Arctotherium Wingei, n. sp. !

(Lamina II, figs. 4, 5 5 6).

Esta especie estd basada sobre una rama mandibular derecha,
conteniendo los alvéolos de los incisivos, el canino con la corona
destruida, las muelas 1 4 4 representadas sélo por las raices, y las
muelas 5y 6 perfectas, pero con la corona muy gastada por el uso,
pues esta pieza también procede de un individuo viejo. La especie
se distingue inmediatamente de la anterior y del A, bonariense, por
su tamafio muy pequeflo, apenas un poco mayor al del Ursus (Tre-
marctos?) brasiliensis Lund. Se distingue de esta ultima especie,
por la presencia de las 4 muelas de rcemplazamiento (m 14 4); en
Ursus brasiliensis falta la m 2 y quiza también la m 3, silam 4
tenia dos raices, como lo supone Winge; por mi parte, a juzgar por
la figura, Ja m 4 era de una sola raiz, de modo que solo faltaba la
m 2. Ademés, las dos muelas inferiores, b y 6, tal como estan figura-
das por Winge (Jordfundne og nulevende Rordyr fra Lagoa Santa,
Minas Geraes, Brasilien. Pl. vi, fig. 3, K. Museo Lundi, Andet
Bind. 1895-96), muestran una corona mucho mas complicada que
la especie de Tarija y mds conforme con lo que se observa en los
verdaderos Uisus.

Del Tremarctos ornatus, el A. Wingei se distingue por lafosa ma-
setérica simple de la cara externa de la rama ascendente de la man-
dibula, por la m 4 de una sola raiz mientras que tiene dos en aque-
lla especie, y ademds por la presencia de nn diastema entre las

1 Herluf Winge, distinguido palecntélogo dinamarqués.
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m 2 y 3, diastema que en 7. ornatus se encuentra entre lasm 3 y 4.
También las muelas de 4. Wingei son menos complicadas que las
del oso actual de la cordillera, y, por consiguiente, de un tipo méas
primitivo.

La mandibula de 4. Wingei, es de cara externa no convexa, sino

Avrctotherium honariense Gerv. Muela d inferior del lado izquierdo, vista: 0, de
arriba, @, del lado externo, ¥ ¢, del lado interno, en tamano natural; ma, tubérculo
mediano anterior; ee, el anterior externo; «i, el anterior interno; pe, el poste-
rior externo; pi, el posterior interno; uip, el mediano posterior.

casi plana, cara interna excavada y bordeinferior, casi derecho. La
sinfisis mandibular se prolonga hacia atrds, hasta debajo de lam 3.
El diente canino inferior por la forma no se distingne del
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correspondiente del 4. bonariense. Un canino inferior aislado, casi
completo (ldm. 11, fig. 5), tiene en linea recta 82 mm. de largo, de
los cuales 36 mm. corresponden & la corona; en el cuello tiene 21
mm, de didmetro antero-posterior.

Las muelas 1 4 4 de reemplazamiento, son pequefias, las cuatro
de una sola raiz, todas implantadas en el mismo eje longitudinal de
la serie dentaria, siendo la 1 y 4 mds grande que las 2 y 3; las dos
muelas de reemplazamiento intermediarias 2 y 3 estdn separa-
das por un diastema bien acentuado.

La muela 5 es muy diferente de la correspondiente del A, bona-
riense, proporcionalmente mds larga y més angosta, con el tubér-
culo mediano anterior (mp) separado del gran tubérculo anterior
externo (ae) por una hendidura transversal profunda; el tubérculo
anterior interno (@i) tau desarrollado en la otra especie, en esta es
ralativamente pequeiio. El 16bulo posterior de la misma muela, pre-
senta dos tubéreulos internos, que corresponden, el anterior, al pos-
terior interno (pi), y el posterior, al mediano posterior (mp); sobre
el lado externo no hay mas que un solo tubéreulo que representa el
posterior externo(pe), mucho mas grande quelosinternos, pero poco
elevado y sin vestigios del valle longitudinal, entre ambas partes,
interna y externa, tan acentuado en la especie tipica. Bastante
distinta es la conformacién del 16bulo posterior de la m 4 del 4. bo-
nariense, como puede verse por la figura adjunta;’ en el lébulo pos-
terior de la muela de esta tiltima especie, hay un gran tubérculo

1 Ta figura que de ésta muela da Burmeister en la Description physique de la
Rep. Arg. Atlas, Mamiferos, Pl x1, fig. 7, es completamente erronea. El ejemn-
plar que le sirvié para el dibujo procede de un individuo muy viejo, en el cual,
por el desgastamiento, han desaparecido todos los detalles de la coronas; el autor
suplio este defecto, dibujando los detalles de la corona como si ésta hubiera
estado perfecta de acuerdo con los que presenta la muela correspondiente del
Ursus spelaeuns, segtin los dibujos de la Ostéographie de de Blainville,

Por esta razon, v para que pueda utilizarse como término medio de compara-
cion, acompaiio acd las figuras exactas de la mencionada muela, segin un ejem-
plar de las colecciones del Museo Nacional, en el cnal la corona se conserva
casi intacta. Como puede verse por los actuales dibujos, el tipo de esta muela
en Arctotherium es mas primitivo que en todos los demas osos conocidos, méas
primitivo que en Hyaenarctos y Iemicyon, y casi tan primitivo como en los
Canidae.

En las faunas norteamericanas no hay ningtn tipo que pueda considerarse
como el antecesor del Awrctotherium, siendo este género en aquel continente un
inmigrante de la América del Sur. Con las faunas de Huropa, el mayor parecido
se encuentra con los géneros miocenos Ursavus primaevus (Gaillard) y Pseudarctos
havaricus (Schlosser). Esto estd perfectamente de acuerdo con la gran antigliedad
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externo (pe) alto y comprimido lateralmente, formando como una
cresta longitudinal, y una cresta parecida sobre el lado interno,
pero més angosta y dividida en la cispide en dos pequeiios tubér-
culos; estas dos crestas longitudinales, estan separadas por un gran
valle longitudinal mediano, ancho y profundo, que se extiende
hacia adelante hasta una parte del l6bulo anterior. Ta muela co-
rrespondiente del 4. tarijense presenta una conformacién parecida,
pero en la del A. Wingei no existen vestigios del mencionado valle.

La muela 5 inferior estd demasiado gastada y no pueden apre-
ciarse los detalles de la corona, pero por-su contorno condcese que
es proporcionalmente mas angosta y mas larga.

Las principales medidas que proporcionan estos restos, son las
que siguen:

Longitud del canino inferior en linea recta........... ..o oL 0,082
Lang @@ ) @I, 060 00006600006600 00000060006000800064003000080060300000 6 0,036
[ antero-posterior.............. 0,023

Diametro del mixmo diente, en el cuello L1 o
| (FRBSHEIR® caoa0asasoaaossaaat 0,018
Longitud del espacio ocupado por las muelas inferiores 1, 2, 3 y 4....... 0,030
_ [ antero-posterior. .. .........oiiiiiiiiiiiaianis 0,027
Diametro de la muela 5 k o : 0" B
[ Lransverso maximo... ... 0,016
. — | EnEERe RO EN R 06 0 00000 5000 0006600006060006 G 0,024
Diametro de la mmnela ¢ [ L - 3
1 transSverso MAXIIMO.. ..ot vt eueneinneeenanees 0,017
Longitud del espacio ocupado por las muelas 5 y 6.....ooiiiiiiin i, 0,052

Distancia del borde anterior del canino inferior, al borde posterior de la

muela 6............ 6090000000000000000000000000000004006IABASC00000A00T 0,104
Alto de la rama horizontal debajo de la muela 5......................... 0,041
Espesor de la rama horizontal debajo de la muela 5........ooovviin. 0,015

de este género en Sud-America, pues tiene ya representantes en el terciario del
Parana. Esto, unido & las relaciones que presenta con los Procyonidae extingnidos
de esta misma regién, como también al descnbrimiento de una especie de Am-
phicyon en Monte-Hermoso, y la presencia de perros ( Dinocynops) que mues-
tran un mayor parecido con los del antiguo continente que con los de Norte-
América, viene & demostrarnos que la familia de los Ursidee puede haberse
constituido en Sud-América y haber emigrado al continente oriental al princi-
pio del mioceno, conjuntamente con los simioideos, los cavinos (Nesoceredon,
ete.), los histricomorphos parecidos a [izeacia y Myocastor (Archaeomys, The-
ridomys), Manatus, ete.

En todo caso, lo que es indudable, es que si los Ursideos sudamericanos des-
cienden de los de Europa, han penetrado en Sud-América al fin del oligoceno
6 al principio del mioceno, por una via independiente de la América del Norte.
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CANIDAE.

Canis proplatensis Amgh.

(Lam. 11, figs. 7 e, 7 b).

AxeeHINO FL., en Rev. Arg. de Hist. Nat. a. 1891, p. 439,
fig. 99.

Hay en las colecciones varios trozos de ramas mandibulares y
dientes procedentes de perros de pequeiia talla, pero en tan mal
estado que son indeterminables. Lasola excepcion la constituye un
trozo de rama mandibular derecha, en el cual se conservan intactos
los molares 4 y 5.

Estos dientes corresponden absolutamente en tamafio, forma é
implantacion, con los correspondientes de la rama mandibular que
me sirvié de tipo; creo, pues, que proceden de la misma especie y
no hay, por consiguiente, motivo para entrar en mayores detalles.

Palacocyon tarijensis n. sp.

(Lam. 1, figs. 2 «, 2 0, 3 a, 3 b).

De los mismos yacimientos hay los restos de un perro de gran
tamato, mas grande que el Canis jubatus actual, pero de una con-
formacion muy diferente de los perros existentes en Sud-América,
tanto que no encuentra colocaciéon en ninguno de los subgéneros
en que se distribuyen.

Por su talla considerable y por el gran tamaiio de la muela car-
nicera, se aproxima del Canis troglodytes Lund, especie extinguida
de las cavernas del Brasil y tipo del género Palaeocyon; pero esta
ultima es una especie de rostro proporcionalmente corto, mientras
que el gran perro de Tarija es de rostro largo como el Canis juba-
tus, distinguiéndose de éste por el gran tamafio de los dientes car-
niceros y la gran reducciéon de la ultima muela tuberculosa (m 6)
superior.!

1 Hay un género de perros extinguidos de la Argentina, que se distingue
igualmente por el gran tamanio de las muelas carniceras, el Dinocynops Amgh.
(Anecuixo F. Sinop. Geol.-paleont. de la Argentina, en Segundo Censo Nacional,
tomo 1, pp. 194-95, fig, 61, a. 1898). En este género el rostro es corto y la frente
abovedada, como en las razas mas elevadas del perro domeéstico; la primera
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La especie esta representada por un trozo de mandibulaizquier-
da, y un créneo casi completo pero, en mal estado, aplastado y
deformado por la presién, y con la dentadura destruida en sn ma-

yor parte.

El crdneo, en tamafio sobrepasa un poco al del Canis jubatus,
pero la punta del rostro era un poco mds ancha, y sobre todo mds
elevada. En efecto, la altura del maxilar desde el borde alveolar
hasta el nasal, es de 35 mm encima de la muela 1, y de 44 encima
de la muela 2, siendo las mismas medidas en un craneo de Canis
Jjubatus, de 29 y 32 mm respectivamente.

El recorrido del alvéolo del canino en el maxilar estd indicado
por una elevacion alargada y convexa, seguida hacia arriba por
una depresion concava igualmente pronunciada que corre entre
la elevacién anterior del maxilar y el nasal; esta protuberancia
pareceria indicar la implantacién de un canino muy fuerte, pero no
es asi, pues el mencionado diente es mas bien pequeiio.

El paladar estd completamente deformado por la presién; sin
embargo, es facil reconocer que debia ser notablemente mas ancho

que en C. jubatus.
La regién frontal no era excavada sobre la linea mediana, sino
plana y angosta, y tanto cuanto permite juzgar el estado del ejem-

muela tuberculosa superior es de gran tamano, y con los dos denticulos inter-
nos desarrollados en forma de tubérculos conicos separados, conformacion pa-
recida 4 la que presenta el Lycaon de Africa. El tipo del género Dinocynops es
el Canis Moreni Lyd. (Lypexger R. On two Argentine extinct carnivores, pp. 3-4
y 1 lamina, en dneal. Mus. La Plata, t. 111, a. 1593), procedente de la parte ba-
sal del pampeano superior 6 piso bonaerense de la misma ciudad de Buenos
Aires. Hay una segunda especie del mismo género, de época mdas reciente, pro-
cedente del pampeano méas superior (piso lujanense), y de tamalno algo mayor
que la mas antigua.

El craneo de esta segunda especie que se conserva casi intacto en las colec-
ciones del Museo Nacional, es el mismo que Burmeister describié como proce-
dente de un individuo muy viejo de Canis jubatus (Brrneister, Ueber den Schd-
del ron Canis jubatus, en Sitzungs- Berichte der Gesellschaft Naturforschender Freun-
de, zu Berlin, a. 15835, pp. 97-103, con 1 figura), determinacién criticada con
muchisima razon, por el profesor Nehring. (NenrixG, Uecber die Schadelform wnd
das Gebiss des Canis jubatus Desm. Ibid, pp. 108-122, fig. 1 y 2). Este segundo
craneo constituira el tipo de una nueva especie que creo justo designar con el
nombre de Dinocynops Nehringi, n. sp.. de la cual espero tendré oportunidad
de ocuparme con mas detalles, dando acd tnicamente la indicacion de que la
especie poseia la primera muela inferior que sigue al canino, su ausencia en el
craneo en cuestion siendo puramente accidental. Las indicaciones que se han
hecho sobre la existencia del Canis jubatus en estado fosil, se hasan sobre este
craneo, de modo que el verdadero Canis jubatus no se conoce hasta ahora en
estado fosil,
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plar, parece que el ancho maximo de la punta de una & otra apo-
fisis postorbitaria, no ha pasado de unos 58 mm.

Visto el craneo de lado, se distingue por su borde superior que
constituye una linea més derecha que en los demds perros, debido
4 la parte anterior que no desciende hacia abajo en forma tan acen-
tuada, caracter en relacion con la altura considerable ya indicada del
rostro, cuyo borde superior se encuentra casi sobre el mismo plano
que la cresta sagital; esta 1ltima, que se prolonga en una extension
de 9cm, es menos alta que en el Canis jubatus, y de acuerdo con la
conformacidn ya indicada del craneo, su borde superior forma una
linea casi recta eu vez de la curva que presenta en la especie actual.

El borde anterior de la érbita llega hasta encima de la parte an-
terior de la gran muela tuberculosa 6 5« de la serie completa, esto
es, bastante mas adelante que en Canis jubatus, caracter por el cual
se aproxima de Dinocynops 'y Palaeocyon troglodytes.

La caja cerebral, 4 juzgar por la poca convexidad de los parie-
tales, parece era de tamafio bastante reducido.

De la dentadura superior, faltan los incisivos. Delos caninos sélo
existen las raices, y parecen indicar un tamafio relativamente pe-
queito. Las tres primeras muelas (m 1, 2y 3) también estdn rotas
no quedando de ellas mds que las raices; condcese por las raices y
alvéolos correspondientes, que estos dientes estaban mas apretados
que en C. jubatus y P.troglodytes, pero eran mas grandes, pues ocu-
pan un espacio longitudinal mayor que en las mencionadas espe-
cies.

Los molares %, 5 y 6, existen, aunque bastante destrozados; sin
embargo, completando los de un lado con los del otro, permiten
formarnos una idea de los caractéres distintivos que presentan. To-
madas en conjunto estas tres muelas, ocupan un espacio longitudi-
nal méds 6 menos igual al que ocupan las tres anteriores(m !, 2 y
3), mientras que en C. jubatu~, las tres muelas posteriores ocupan
un espacio bastante mas considerable que las tres anteriores. Com-
parando una 4 otra las tres muelas 4, 5 y 6, se nota que este espacio
proporcionalmente mayor ocupado por las tres muelas posteriores
de C. jubatus, es debido al gran desarrollo que en esta especie ad-
quieren las dos muelas tuberculosas ? y %, mientras que el diente
carnicero ¢ muela 4 esal contrario de tamatio reducido. En Palaeo-
cyon tarijense sucede precisamente la inversa; la muela carnicera
(m 4) es de un tamafio extraordinario, la primera tuberculosa (m?)
de tamafio reducido, y la segunda (m ¢) completamente atrofiada.

El desarrollo de la muela carnicera (m 1) es notable en lo que se
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refiere 4 su didmetro antero-posterior, pero no en cuanto a su dia-
metro transverso, pues el talén ¢ contrafuerte interno de su parte
anterior encuéntrase completamente atrofiado, redondeado y sin
tubérculo distinto: ademads, dicha muela no esta implantada en una
direccién tan oblicua como en C. jubatus.

La muela ? § primera tuberculosa, es proporcionalmente pequetia
y con caracteres que la distinguen de todas las demds especies. Los
dos 16bulos externos, en vez de presentar la forma normal constitui-
da por dos tubérculos cénicos mas 6 menos altos, acd encnéntranse
fuertemente comprimidos en sentido lateral formando como una
hoja longitudinal cortante. El contrafuerte interno 6 talén estd
constituido por un gran tubércule cénico colocado en el dngulo
anterior interno, del cual parten dos crestas oblicnas que van a los
dngulos anterior y posterior de los l6bulos externos, encerrando en
el centro una cavidad profunda. El dngulo interno posterior es bajo
y redondeado, constitnido por un reborde basal poco acentnado.

El segundo trasmolar superior 6 m ¢ es un diente atrofiado muy
pequeiio colocado hacia dentro contra el borde posterior de la mue-
la precedente fuera de la linea dentaria externa, de modo que visto
el craneo de lado, apenas es visible sobre la cara externa: es de
contorno eliptico, implantado oblicuamente, con lo que debiera ser
la cara externa dirigida oblicnamente hacia adelante, y lo que de-
biera ser la interna dirigida hacia atrds: lleva un pequeiio tubér-
culo cénico sobre el borde antero-externo, seguido hacia adentro
y atrds por un talén casi plano.

De la dentadura inferior sélo hay la base delamuela 1 y la mue-
la 5 ¢ diente carnicero con la corona un poco deteriorada en la ctis-
pide y adelante. En concordancia con el diente carnicero superior,
el inferior también se distingne por su tamafio considerable. En su
conformacién general se distingue por su 16bulo posterior 6 talén
excesivamente corto en relacién del gran tamaiio del 16bulo ante-
rior; este talén posterior esta constituido por un gran tubérculo
cénico sobre el lado externo (pe), seguido al lado interno por un
pequeiio tubérculo conico rudimentario (pi).

Encuéntrase el crdneo tan deformado, que un dibujo de él no se-
ria de gran provecho; me he concretado pues 4 reproducir el trozo
de mandibula, y las tres tltimas muelas superiores completadas las
de un lado con las del otro.

Como complemento de los datos que anteceden acompaiio las
principales medidas utilizables que para la determinacién de la es-
pecie proporcionan los restos mencionados:
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Longitud de la base del craneo desde el borde anterior del canino

hasta el borde posterior del céndilo oceipital.................... 0,227 mm.
b P g
Distancia del borde anterior del canino al borde inferior de la ulti-
ma muela SuPerior... ... i et s 0.105 >
Distancia del borde posterior del canino superior al borde anterior
de Ta Tuela CUATTA. ot trr e tetii ittt iiiann e eeennenns 0,048 >
Longitud del espacio ocupado por las muelas superiores 4, 5y 6... 0,046 >
Alto del eraneo encima de lam 1 ... . il 0,035 >
)
Alto del craneo encima de la m 2............iiiiiitt ciiiiiein s 0,044 >
Alto del craneo de la extremidad inferior de la apofisis postglenoi-
dex, al borde superior de la cresta oceipital..................... 0,093 >
: I ) 3
Didmetro de la m 4 ( antero-posterior........ocivii i, 0,027 >
o [ transverso adelante............ooiveii ... 0,0115 »
( antero-posterior 0,015 >
Didmetro de la m 5 AIUET S Lo} LS I
'L TPATISVETRO Lttt ttvtes aeeninnee e eeeeennnen 0,0165 »
Didmetro de la m 6 ° EIEROSESIEAGEP 000 0 co0 000000 00000a00000000 0 0,(}(_)(59 >
[ TPADSYELSO . . uiiiiiii 0,009 >
Diametro antero-posterior de la m 5..... ...t 0,030 >
Didmetro antero-posterior del 16bulo posterior 6 talon de lam 5.. 0,007 -
Diametro transverso del talon dela m 5.....coceevininiiiiiiinn., 0,0095 >
Alto de la rama horizontal debajo de la m 5......cvvveneniinnnnnn.. 0,029 >

CARACTERES DISTINTIVOS DEL GENERO PaLarocyox.— Antes de
abandonar el examen de esta especie, réstame decir algunas pala-
bras sobre el valor del término Palaeocyon, como género. Aunque
el estado deplorable del crdneo no permite reconocer con seguridad
los caracteres de valor genérico, es indudable que se trata de un
género distinto, pues en la dentadura, aun en el estado incompleto
en que se conserva, se distinguen caracteres que no permiten colo-
car la especie en el género Canis.

Esos caracteres genéricos distintivos, son los que siguen:

Carniceros superiores (m %) é inferiores (m 3), proporcional-
mente muy grandes y trasmolares muy pequefios. Muela 4 superior
con el talon antero-interno atrofiado y sin tubérculo distinto.
Muela 5 superior pequefla, con el talén interno constituido por el
denticulo anterior interno (ai) desarrollado en forma de tubérculo
conico, unido por dos crestas oblicuas 4 los tubércnlos 6 denticulos
anterior externo y posterior externo; sin vestigios de los denticulos
medianos y con un cingulo ¢ reborde basal postero-interno poco
desarrollado. DMuela 6 superior atrofiada, de contorno eliptico, im-
plantada con su eje mayor en direccién oblicua al eje longitndinal
de la serie dentaria.y con un solo tubérculo pequefioy cénico colo-
cado sobre el lado externo. Muela 5 inferior, con el 16bulo poste-
rior sumamente corto y formado por un gran tubérculo cénico
externo, y uno interno muy pequeiio y completamente aislado del
externo.
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FELIDAE.

Felis platensis Axcu.

(Lam. 11, figs. § 9 a, 9 b, 9 ¢; Lam. 1, figs. 10, 11, 12 a. 12 ).

Felis platensis, AMEGHINO FL., Contrib. al conoc. de los mamif.
[6s. Rep. Arg., p. 330, a. 1889.

Esta especie, que fundé sobre dos dientes superiores aislados, el
tercero y el cuarto, esta representada entre los fésiles de Tarija por
una rama mandibular derecha, con la base del canino y las tres
muelas perfectas.

En las colecciones del Museo Nacional, la misma especie estd re-
presentada por una mandibula inferior, casi completa, con partes
del créaneo del mismo individuo, restos procedentes del pampeano
superior de Dolores, en la provincia de Buenos Aires. La muela 4
superior de esta pieza, es absolutamente idéntica en forma y tama-
fio, 4 la que me sirvié de tipo para fundar el F. platensis, de modo
que la mandibula procedente de Tarija he podido referirla 4 esta
especie con completa seguridad.

El Felis platensis es de talla perfectamente intermediaria entre
el Felis puma y el Felis on¢a, pero mas parecido al primero que al
segundo, aunque con caracteres particulares que lo separan neta-
mente de ambas especies.

La rama mandibular del felis de Tarija, presenta las tres muelas
del mismo tamaifio y de la misma forma que las del . puma; las
tres juntas ocupan el mismo espacio longitudinal; pero la rama ho-
rizontal de la mandibula es casi tan fuerte y tan alta como en Felis
onc¢a. Las tres muelas ocupan un espacio longitudinal de 48 mm,
el mismo largo que ocupan en F. puma; pero en esta ultima espe-
cie, la rama horizontal, debajo de las muelas 3 y 4, esalta de 22 mm,
y en la rama mandibular del felis de Tarija, el alto de esta parte de
la mandibula, se eleva & 29 mm. El diastema que separa el canino,
es también mds largo en F. platensis (12 mm) que en F. puma
(7T mm). Puede observarse también que el molar 2 es proporcio-
nalmente mas pequeiio é implantado menos oblicuamente en £. pla-
tensis que en F, puma.

El trozo de tarija no permite reconocer otras diferencias, pero
voy a completar la descripcidn con los datos que proporciona el
ejemplar de Buenos Aires; en este ultimo, la mandibula es mds
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completa, presentando, ademds de las muelas, el canino perfecto.
Examinada en su conjunto la mandibula, se distingue de la del
L' puma, por su largo notablemente mayor, por la rama horizontal
también notablemente mas alta, por el diente canino proporcional-
mente mas pequeiio, y la barba que no es tan elevada ni tan fuerte.
Las medidas que proporciona esta pieza comparada con la de un
£. puma completamente adulto, de las colecciones del Museo Na-
cional, son las siguientes:

T. platensis. TF. puma.

Diametro del canino en el cuello 1! EREre RSOy Q’UMO 0’(,)16

| transverso........ 0,011 0,012
Alto de la corona del canino....................ooo..L, 0,023 0,026
Diametro antero-posterior de la m 3................... 0,014 0,0145

> » > D D I £86600060000000000a 0,018 0,017

» » > > 2 M B, 0,020 0,0195
Longitud del espacio ocnpado por las muelas 8, 1 ¥ 5. 0,050 0,048
Ancho de la sinfisis, entre los caninos................. 0,033 0,036
Longitud del diastema entre el canino y la muela 3... 0.0105 0,007
Longitud de la mandibula del borde anterior del cani-

1o al borde posterior del condilo mandibular...... 0,146 0,124
Alto de la rama horizontal debajo de la muela 3...... 0,020 0,024
Alto de la rama horizontal debajo de la muela b...... 0,026 0,022
Alto de la bLarba, desde el borde inferior hasta el bor-

de del alvéolo del canino, sobre el lado externo.... 0,080 0,027

Del craneo del mismo individuo de la mandibula, hay un trozo
del maxilar superior derecho, con las muelas 3 y -4; un trozo de
maxilar con el canino del mismo lado, y un trozo del arco zigoma-
tico derecho, con parte de la cavidad glenoides.

La muela 4 superior ¢ diente carnicero, es bastante mas grande
que el correspondiente del I puma, més angosto adelante, con el
tubérculo interno anterior mas pequefio, y un pequefio tubérculo
accesorio sobre el dngulo anterior externo; por todos estos carac-
teres es absolutamente idéntico al que me sirvié de tipo para fun-
dar la especie. Mide 0,0285 de didmetro antero-posterior y 0,013
de didmetro transverso adelante; el mismo diente del crdneo de
F. puma que me sirve para la comparacién, mide 0,026 de diametro
antero-posterior y 0,012 de didmetro transverso adelante.

La muela 3, también un poco mds grande que la correspondiente
del puma, presenta hacia atrds un tubérculo basal fuerte y ancho,
seguido de un talén transversal muy desarrollado, mientras que
adelante no hay vestigios de talén transversal ni de tubérculo ba-
sal; la misma muela del puma, presenta detrds del gran cono cen-
tral, dos tubérculos pequefios y comprimidos, el posterior més
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pequeiio que el anterior y seguido hacia atras de un reborde basal
transversal rudimentario; adelante presenta un pequefio tubérculo
basal colocado sobre el angulo anterior interno. Este diente, en
I, platensis, tiene 0,0175 de didmetro antero-posterior, y 0,0095 de
didmetro transverso atras; la misma muela del puma tiene, 0,0165
de didmetro antero-posterior y 0,0085 de didmetro transverso.

El diente canino superior mide en la base de la corona 0,015 de
didmetro antero- posterior, y 0,013 de diametro transverso, siendo
su largo en linea recta de 0,061, dimensiones con corta diferencia
iguales a las del puma.

El arco zigomatico, inmediatamente adelante de la cavidad gle-
noides, tiene un ancho de 0,027 en Felis platensis, y de solo 0,012,
menos de la mitad, en Felis puma. Esto prueba que el craneo, como
ya lo indica la mandibula, era casi tan grande como el del I on¢a,
mientras que el aparato dentario era proporcionalmente mucho
mas débil que en el I. puma. .

Machaerodus ensenadensis AyGH.

(Lam. 1v, fig. 18).

Machaerodus ensenadensis, AMEcHINO F1L., Contrid. al conoc. de
los mamif. f6s. de la Rep. Arg., p. 339, a. 1889.

Smilodon ensenadensis, AMEcnINe F1., Rdpidas diagnosis de
mamif. f0s. nuevos, etc.,, pag. 6, n°b, a. 1888.

Se distingue de Smilodon por el canino superior no dentellado
en su parte anterior y por la presencia de la muela 3 inferior,
siempre bien desarrollada.

En la provincia de Buenos Aires, esta especie es caracteristica
de los terrenos pampeanos inferiores; encuéntrase también entre
los fésiles de Tarija que posee el Museo Nacional, representada por
varias piezas. La mds caracteristica es la mitad anterior de la rama
mandibular derecha, con la sinfisis, los alvéolos de los dos incisivos
internos, el incisivo externo con la corona destrozada, los alvéolos
de la muela 3, y la muela 4 con la corona un poco gastada.

La ausencia de la muela 3, se ha querido explicar como un ca-
racter propio de la senectud, suponiendo que dicho diente siempre
debia existir en la juventud; sin embargo, no es asi, pues en las
colecciones del Museo Nacional existen mandibulas de Swilodon,
procedentes de individuos jovenes, en los cuales las muelas 4 y 5
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todavia no habian empezado 4 gastarse, y a pesar de eso no pre-
sentan el menor vestigio de la muela 3, ni aun bajo la forma de
alvéolos rudimentarios.

La especie es de tamafio mucho menor que el Smilodon bona-
riensis, Mufiiz, con la barba de la mandibula mucho menos descen-
dente y el canino superior proporcionalmente pequeiio.

La muela 3, por los alvéolos que son en ntimero de dos, ambos
bien desarrollados, aunque el posterior de doble tamaiio que el
anterior, se conoce que era de tamano bastante considerable y per-
sistente durante toda la vida, pues el ejemplar en cuestion procede
de un individuo viejo.

La muela 4, se distingue por su corona alta, soportada por raices
que se levantan notablemente sobre el borde alveolar. La super-
ficie del esmalte es completamente lisa.

He aqui las medidas principales que proporciona esta pieza:

Diam. del canino inferior sobre el borde alveolar <’r AnboSpOS IR CRERTLE 0’010.
| transverso............ 0,009
Longitud del espacio ocupado por los alvéolos de la muela 3............ 0,012
Diametro antero-posterior de la muela 4., ..o oviiiiiiiiiii i 0,027
Alto de Ja barba, desde el borde inferior hasta el horde del alvéolo del
@00 0.0 050100600060 T8B8E 6066060000 00600,00000G60000600060063.00000000060C 0,052
Longitud de la barra entre el canino y el alvéolo de la muela 3........ 0,049
Alto de la rama horizontal en la parte mas baja de la barra............ 0,034
Alto de la rama horizontal debajo de la muela 4............o.ovaii.t 0,033
Distancia de la parte anterior del canino & la parte posterior de la
TEERY 34660000800 0000006060600066060000600000a60000600663000530000660000 0,102

Hay, ademds, un trozo de maxilar é intermaxilar superior izquier-
do con los dos incisivos externos y el canino roto, pero cuya parte
existente corresponde perfectamente en todos sus detalles con el
ejemplar que me sirvié de tipo para fundar la especie.

También existen en la coleccion varios huesos del esqueleto, que
se distinguen por su tamafio menor, y de los cuales me ocuparé en
otra oportunidad; acd sélo deseo mencionar el hecho de que todos
Jos hiimeros presentan una perforacién sobre el condilo interno,
perforacidn que, como es sabido, falta en algunos ejemplares del
género Smilodon, .



AMEGHINO: NOTAS SOBRE ALGUNOS MAMIFEROS FOSILES. 2141

RODENTIA.
MYOCASTORIDAE.

Matyoscor perditus, n. g. n. sp.

(Lam. 1, figs. 13 «, 18 0, 13 ¢).

Este nuevo género de roedores extinguidos, sélo estd represen-
tado por la primera muela superior del lado derecho, indicando un
animal aliado de J/yocastor. Esta muela es semiradiculada, de co-
rona larga y raices cortas, con el lado interno bilobado por un
surco que no llega hasta la base, formando los 16bulos dos cantos
agudos; sobre la cara externa presenta tres surcos que la dividen
en cuatro lobulos, siendo los surcos sucesivamente mdas cortos del
primero al tercero, disminuyendo el alto de los 16bulos en la misma
proporcién del primero al cuarto.

Vista la muela por la superficie de masticacidn, se presenta como
formada de dos partes; la parte anterior muéstrase completamente
separada en forma de lamina transversal, convexa adelante, un
poco coéncava atras y unida & la posterior por un depdsito de ce-
mento; la parte posterior presenta adelante la forma de una ldmina
tranversal ondulada, dividida en su parte externa y posterior en
tres 16bulos por dos escotaduras que forman en la corona dos plie-
gues entrantes de esmalte.

La corona mide 0,008 de didmetro antero-posterior y 0,0065 de
didmetro transverso maéaximo. Longitud maxima de la corona
0,011.

OCTODONTIDAE. .

CTENOMYS Braixv.

Entre los restos fésiles de Tarija, encuéntranse con relativa
abundancia restos del género Ctenomys, consistentes sobre todo en
incisivos sueltos y fragmentos de mandibulas; las piezas mds per-
fectas son bastante raras, pero hay algunas suficientemente com-
pletas para indicar la existencia de tres especies distintas que pare-
cen ser aliadas, pues se distinguen de las otras por caracteres que
les son comunes.

Se distinguen facilmente del Ctenomys magellanicus, lujanensis,
Puncti y demas especies de este grupo, por su tamafio mucho mas
considerable. Por la talla se aproximan al grupo del C. brasiliensis,
boliviensis, etc., pero se distinguen de estos ultimos por la regién
AxaL. Mus. Nac. Bs. As, Serie 3% 1. 1. — Ocrunre 28, 1902. 16
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intermaxilar que no presenta el gran enanchamiento lateral tan
caracteristico de las especies actuales, por los nasales mas cortos y
por la tltima muela superior completamente atrofiada, reducida 4
una pequefia punta cilindrica. Ademas, todos los incisivos conser-
van el esmalte blanco con un ligero tinte amarillento, acercandose
en esto al C. leucodon, pero los caracteres del craneo son completa-
mente distintos de los de esta ultima especie. Este caracter no
puede atribuirse & una descoloracién producida por la fosilizacion,
pues es sabido que el color de los incisivos se conserva en especies
pampeanas, y también en las mas antiguas de Monte Hermoso y del
terciario del Parana.

Ctenomys subassentiens n. sp.

(Lam. 1v, figs. 20 a, 20 b, 20 ¢).

Es la especie mds pequeiia y la que menos se aleja de las del
grupo brasiliensis-boliviensis. Kl tipo es un erdneo cou los incisivos
y las tres primeras muelas superiores, pero muy destrozado en su
parte posterior. Los nasales son un poco abovedados adelante, y
aunque cortos, se extienden mds adelante que en las otras especies,
su extremidad anterior constituyendo una punta libre encima de
la apertura nasal. Las muelas tienen la forma comiun; la dltima
falta, pero condécese por el alvéolo que era sumamente pequefia.
El intermaxilar es corto y de ancho casi ignal adelante y atras. La
regién palatina de la barra entre los incisivos y las muelas, es corta,
de aspecto rectangular, sin el enangostamiento lateral que presen-
tan la mayor parte de las especies actuales. La base del incisivo
superior s6lo llega hasta encima del borde anterior de la primera
muela sobre el lado externo.

DIMENSIONES.

Longitud maxima del Craneo.........cocoevueneieneeneiiiiiinn, 80000000 0,050
Ancho maximo de la extremidad posterior al nivel de los conductos

e TIPTS50 6 BB ¢ 60 6 6 6 0 6 06 00660 0060000004 05003050666C0000000000 0,027
Longitud de la barra superior.............o.ooiiiiiiiiiiiiiiiiiieii, 0,013
Diametro transverso de los intermaxilares.............. ool 0,013
Longitud de los nasales..... ....oiiiiiiiiiiiiiie ittt 0,016
Ancho de los nasales adelante ... ....... ... . i il 0,007
Ancho minimo del espacio interorbitario de la superficie superior del

MO0 000 000000 00000000 00NEEBBBBBREBNASEH 600000 0000000G600C00600006000 0,010
Longitud del espacio ocupado por las tres primeras muelas superiores.. 0,009
Largo de la barra inferior..........coooiieieiiiiiiiiiiiieiieiiiiiiaian, 0,0075
AHN Gl ek TaErslieR SRS, 6666606006600 66 006056 06000660000650 0000 0,004

Alto de la rama mandibular debajo de la primera muela (muela ¢).... 0,0105
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Ctenomys subquadratus, n. sp.

(Lam. 1v, figs. 19 «, 19 )

Los restos mas completos consisten en un craneo con los incisi-
vos y todas las muelas, pero destrozado en su parte posterior, y
una rama mandibular con la dentadura.

Comparado con el anterior se distingue por su tamafio mayor y
formas més robustas, por los intermaxilares proporcionalmente
todavia mds anchos y mas cortos, y por los nasales mds cortos, mas
anchos, mas deprimidos y sin punta libre adelante. Los frontales
son considerablemente inds anchos y con expansiones laterales
encima de las orbitas.

La cuarta muela superior (m ?) es una punta cilindrica pequefii-
sima de 0,0006 de diametro, colocada contra el borde externo dela
extremidad posterior de la muela tercera.

El cardcter mas distintivo de la especie reside en la superficie
palatina de la barra que es casi rectangular como en la otra especie,
pero proporcionalmente todavia considerablemente mas ancha
atrds y con una perforacién incisiva dos veces més ancha que en la
otra especie. Ademds, la superficie palatina de ambos intermaxi-
lares no es deprimida como en la otra especie, sino notablemente
mas convexa.

La base del incisivo superior llega hasta el lado externo de la pri-
mera muela (m %).

gl mksing CEL CiE606606660665000066 0096 630000560666660066 5060 0,053
Longitud de la barra superior............ooouiieiiiiin i, 0,015
Diametro transverso de los intermaxilares...........c.covvniiniiieeeeenn. 0,0155
ILmygitinal @le Torl rIRENES 6 00000 05000060666 000966608 60600668 000060 0600680000 0,015
Ancho de los nasales adelante. ... ... ...t iiiiiiniiiiiieienneneennn 0,0085
Ancho minimo del espacio interorbitario de los frontales............... 0,0125
Longitud del espacio ocupado por las 4 muelas superiores.............. 0,0105
Ancho de 1os incisivos sSuperiores..........ooviviiueiiiiniiinesininnenns 0,0044
Longitud de la barra inferior..............cooiiiiiiiiiiiiiiiiii i, 0,0078
Alto dela rama mandibular debajo de la primera muela (m £)....coovv.un. 0,010

Ctenomys brachyrhinus n. sp.

(Lam. 1v, figs. 21 «, 21 0, 21 ¢, 21 d).

Esta especie estd representada por la mitad anterior de un craneo
con la dentadura destrozada y una rama mandibular sin denta-
dura. Se distingue de las dos precedentes, por su tamaio todavia
mayor y la forma extraordinariamente corta y ancha del rostro.
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Los nasales son muy cortos, anchos y aplastados; tienen 0,014 de
largo, 0,006 de ancho en la parte posterior y 0,0095 en la anterior.
La apertura nasal anterior es muy baja y ancha, de 0,008.

Los intermaxilares son excesivamente cortos y anchos, el diame-
tro antero-posterior de cada intermaxilar en la superficie palatina,
siendo igual al didmetro transverso;los dosintermaxilares en la su-
perficie palatina, miden un ancho de 0,016, y sélo tienen 0,008 de
largo.

La superficie palatina de la barra es tan corta y tan ancha, que
su didmetro transverso resulta ser notablemente mayor que el dia-
metro longitudinal, caso unico entre los animales de esta familia;
mide la barra 0,0135 de didmetro antero-posterior y 0,017 de dia-
metro transverso, siendo casi tan ancha adelante como atras.

Las tres muelas anteriores son de tamano desigual, achicandose
gradualmente de la primera (m ) & la tercera (m %) de una manera
mas acentuada que en las otras especies; de la cuarta (m 7) sélo
existe el alveolo, y & juzgar por éste, parece que la muela que en él
se implantaba no era tan pequefia como en C. subguadratus.

La regi6n interdentaria del paladar es excesivamente angosta,
siendo su ancho de menos de 0,002 entre el par de muelas anrterio-
res y de sélo 0,0035 atrds, con una fuerte cresta longitudinal me-
diana en su parte posterior.

Las tres muelas anteriores ocupan un espacio de 0,010 y los
incisivos tienen 0,0045 de ancho.

La mandibula, de acuerdo con la conformacién de la parte supe-
rior, tiene una barra sumamente corta, y larama horizontal es exce-
sivamente baja, pero muy gruesa.

La barra sélo tiene 0,0065 de largo, y el alto de la rama horizon-
tal debajo de la primera muela es de 0,008,

CAVIIDAE.

Hydrochoerus tarijensis, n. sp.

(Lam, 11, figs. 14, 15 «, 15 ).

Hydrochoerus aff. capybara, Gurvais P., Recherches sur les
mammiféres fossiles de l” Amérique Méridionale, p. 12, P1. x11,
fig. 3, Paris, 1855.

Hydrochoerus giganteus, AnecuiNo, Contribucién al conoci-
miento de los mamiferos fosiles de la Republica Argentina,
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Atlas, Pl. 12, fig. 34 (non giganteus, Lund.—non giganteus,
‘Winge), a. 1889.
Hydrochoerus capybara fossilis, AMecHINoO, Ihid., p. 254,

En el depésito fosilifero de Tarija, encuéntranse en relativa abun-
dancia restos de un carpincho fdsil, consistentes sobre todo en
dentaduras y trozos de crdneos, pero en malisimo estado de conser-
vacion. Restos fésiles de carpincho, procedentes de esa misma
localidad, fueron descriptos por Gervais como de un carpincho
parecido al actual, pero, agregaba que el conocimiento de restos
mas completos podria demostrar que se trata de una especie extin-
guida.

Las muelas superiores dibnjadas por Gervais, me parecieron de
tamafio demasiado considerable para que pudieran proceder de la
misma especie ann existente, y en mi obra Contrib., etc., arriba men-
cionada, los referi & la forma fosil de gran tamafio designada por
Lund y Winge con el nombre de Hydrochoerus giganteus.

‘Winge, en su memoria?, dice que la dentadura de la forma fésil,
designada con el nombre de /1. giganteus, es absolntamente idéntica
a la del Hydrochoerus actual, difiriendo tan sélo por su tamafio
algo mayor. Ahora, examinando los materiales de Tarija, observo
que las muelas de Hydrochoerus de esta localidad, difieren de las
del carpincho actual, no sélo por el tamafio sino también por la
forma. El animal de que proceden no puede ser, pues, el H. gigan-
teus y lo considero como una especie nueva que designaré con el
nombre de Hydrochoerus tarijensis.

Esta especie encuéntrase representada en las colecciones del
Museo por un craneo casi completo, pero destrozado y deformado
por la presién; otro craneo incompleto, igualmente destrozado, y
trozos de maxilares con dentadura. Todos estos restos indican un
animal mucho mas grande que el actual.

El craneo més completo mide 32 c¢cm de largo; el largo en la
especie actual, como término medio en los mdividuos completa-
mente adultos, es de 24 &4 25 cm. Desgraciadamente, el estado de
deformacion en que se encuentra no permite medir el ancho ni el
alto, ni tampoco distinguir las formas precisas de las distintas re-
giones. Lo tinico que se puede precisar con seguridad, es el largo
de la barra que separa los incisivos de los molares, que es de 10

1 Winee HerLur, Jordfundne oy nulevende Guavere fra Lagoa Santa, Minas
Geraes, Brasilien, p. 69-70, a. 1888.
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centimetros, muy superior al largo que tiene en los méas grandes
crdneos de la especie existente, pero, por lo demds, en perfecta rela-
cién con el mayor tamaifio del craneo de la especie fésil.

Las solas partes que permiten constatar diferencias de forma que
indican nna diferencia especifica, son los dientes.

Los incisivos superiores, tienen de 0,016 a4 0,018 de ancho, segiin
los ejemplares; comparados con los de la especie actual, se distin-
guen por el surco longitudinal mediano dela caralabial que es mas
angosto y més profundo, y los dos lébulos en que se divide el
diente, mas elevados y mas convexos. Sin embargo, hay un inter-
maxilar del mismo tamaiio que los otros, en el cual los incisivos
estdn bilobados por una depresién ancha y poco profunda, como en
la especie actual; ademads, en este ejemplar, la superficie del esmalte
estd adornada con grandes estrias longitudinales: puede ser que en
parte & lo menos, tales diferencias sean el resultado de la edad, pues
las he observado bastante similares sobrelos craneos de individuos
viejos del carpincho actnal.

La primera muela superior (m 4) presenta la misma forma que
en la especie actnal, pero difiere, no sélo por su mayor tamafio ab-
soluto, sino también relativo, pues es casi nna mitad mayor que la
segunda, mientras que en la especie actual la diferencia con la
muela que sigue es mucho menos pronunciada; esta muela mide
0,018 de didmetro antero-posterior.

Las muelas superiores segunda (m 3)y tercera (m %)son de tama-
fio sensiblemente igual y parecidas & las correspondientes de la
especie actual, pero un poco mas grandes; la corona tiene 0,014 &
0,015 de diametro antero-posterior, segun los ejemplares.

La ultima muela superior, ademés de su gran tamaiio, difiere de
la correspondiente de la especie actual, por presentar un mayor
numero de liminas transversales, 14 4 15, mientras que s6lo hay 11
6 12 en la muela correspondiente de la especie actual. Esta muela
mide 0,057 4 0,061 de didmetro antero-posterior y 0,019 a 020
en su mayor didmetro transverso

Las cuatro muelas superiores ocupan un espacio de 0,102 40,106
segnun los ejemplares.

De la tercera muela inferior (m §) existen los dos prismas poste-
riores, faltando el anterior; esta parte difiere considerablemente de
la muela del carpincho actual, pues los dos prismas, en vez de estar
separados y unidos solamente por una lamina intermedia de ce-
mento, estan unidos al lado externo por una lamina continua de
esmalte, como en el antiguo género Plexochoerus, aunque con una
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forma algo distinta, notdndose, sobre todo, la gran convexidad
de la cara anterior del prisma mediano.

La referencia de esta muela al Hydrochoerus tarijensis, tal como
se encuentra determinado por el craneo y la dentadura superior, es
sélo con reservas, pues bien pudiera ser que procediera de un gé-
nero extinguido. '

Hydrochoerus aff. capybara Erxves.

Hay dos ramas mandibulares con toda la dentadura comparables
por la talla, & un individuo pequeiro del carpincho actual, y con las
muelas que no presentan diferencias apreciables; sin embargo, los
incisivos se distinguen por el surco de la cara labial, angosto y pro-
fundo, y los l6bulos convexos como en la especie precedente. El
individuo del cual proceden esos restos, todavia no habia alcanzado
su completo desarrollo, siendo posible que los individuos adultos
fueran tan corpulentos como los mas grandes carpinchos actuales.
De cualquier modo, lo que es indudable es que no pueden proce-
der de la misma especie que la muela inferior arriba descripta y
referida provisoriamente al H. tarijensis.

UNGULATA.
TAPIRIDAE.

Tapirus tarijensis, n. sp.

(Lam. v, figs 22 a, 22 ).

Una especie del género Tapirus, esté representada en la coleceién
por un trozo de rama mandibular izquierda, en la cual se encuen-
tran implantadas las tres primeras muelas (m ¢ 4 m 1); esta pieza
indica un animal algo mayor que 7. americanus. La conformacién
de las muelas es casi absolutamente la misma, pero son un poco
mas grandes en la especie f6sil, distinguiéndose también por las
crestas transversales un poco mdas bajas. La rama mandibular se
distingue de todas las especies que me son conocidas, por la altura
considerable de la rama horizontal, y por el borde inferior de la
misma rama debajo de las muelas anteriores, que en vez de ser con-
Vexo es un poco cOncavo.

Las tres muelas anteriores (m 3 4 m i) ocupan un espacio longi-
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tudinal de 0,068. La muela tercera (m3) tiene 0,023 de didmetro
antero-posterior, 0,018 de didmetro transverso en su lébulo poste-
rior, siendo el alto mdaximo de la corona de sélo 11 mm. Alto dela
rama horizontal debajo de la muela 1, sobre el lado externo, 61 mm.

CAMELIDAE.

Palacolama Weddelli Geryv.

(Lam. v, figs. 25, 26).

Auchenia Weddelli, GErvais P., Recherches sur les mammiféres
[ossiles de U Amérique Méridionale, p. 41, pl. x, tigs. 10-14
a. 1855,

AnecniNo, Contribucion al conocimiento de los mamiferos [dsi-
les de la Republica Argentina, p. bST7, a. 1889.

Palaeolama Weddelli, 1. GErRVAIs et AMEGHINO, Les mammnife-
res fossiles de I’ Amérique Méridionale, p. 119, a. 1880 (in
parte), (non Palaeolama Weddelli, Gervais, 1867-72. Paleont.
Gen. p. 140).

Como lo he indicado anteriormente (Contrib., etc.), las muelas
superiores de esta especie carecen del tubérculo 6 columna interlo-
bular interna, presente sobre algunas de las muelas persistentes
superiores de las especies de Buenos Aires, caracter que me habia
conducido 4 considerarla como una especie del género Lama
(Auchenia).

En la coleccion de que me ocupo, esta especie esta representada
por numerosos restos que permitirdn mdas tarde una descripcion
casi completa del esqueleto. Acd sélo voy 4 dar algunos datos so-
bre la mandibula inferior, que hasta ahora no era conocida; esta
parte prueba que se trata realmente de una especie del género Pa-
laeolama, pero mas cercana de Lama que las otras especies conoci-
das del mismo género.

La mandibula es proporcionalmente mds delgada y mas prolon-
gada que en Palacolama leptognatha, y el espacio ocupado por las
cinco muelas inferiores es un poco mayor.

La tercera muela de reemplazamiento 6 m 3, es bastante bien
desarrollada con dos raices bien separadas, pero la corona es suma-
mente comprimida y reducida & una ldmina longitudinal casi cor-
tante, con la cara externa un poco mas convexa que la interna.

La cuarta muela de reemplazamiento 6 m 7, difiere esencialmente
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de la correspondiente de P. leptognatha y también de la forma co-
mun en las especies del género Lama, por ser tan sumamente
comprimida lateralmente que toma, como la que precede, la forma
de una lémina cortante con el 1ébulo posterior completamente
atrofiado, y del cual no se ven vestigios en la superficie de masti-
cacién de la corona, de cuya parte posterior ha desaparecido toda
traza del pozo de esmalte presente en todas las otras especies; la
cara externa de esta muela es muy counvexa, y la interna, al contra-
rio, fuertemente deprimida.

Las muelas persistentes 5 a 7, se distinguen de las correspon-
dientes del P. leptognatha por sumayor diametro antero-posterior,
mientras que son, casi una mitad, mas angostas; el pliegue anterior,
en forma de estribo ¢ martillo, encuéntrase muy bien acentuado,
tanto sobre el lado externo como sobre el interno. En la ultima
muela inferior, el talén posterior 6 16bulo tercero es proporcional-
mente pequetio.

El canino inferior es un diente bastante grande, de corona ele-
vada y puntiaguda, un poco arqueado hacia atrds, comprimido
lateralmente y con los bordes cortantes.

Los incisivos son de tamaiio muy desigual y bastante separados
unos de otros; el interno es mucho més largo que el segunde, y el
tercero es muy corto.

DIMENSIONES.
( antero - posterior o 0,011
Dismetro de la m 3 1 SEETEE a0 0000000600 806000060060 00066600 00 g
s "[ {TRISVERN® 0 00600 00000000630060000609006 0060056053000 0,005
[ ANterO-POStETIOT v vttt ettt 0,014
Diametro de la m ¢ - e LeRE e OO o
L ETANISVEISO0 ottt iieeniossnenonesonnacnnnenenns 0,007
Didmetro de la m & [ D105 YO BB MIVE €5 » 1) O 0,023
R o U 0,015
L y
. ] oA 505
Didmetro de la m § %f BN =[IERIEIPOIR 6 0 0000 0600066 0000600000000060050000 0,052
[ FralSVErsO .ot 0,016
[ antero-posterior .. .vve ettt 0,037
Diametro dela m 7 | 1 i
L RRNSVADERG) 0006 0000 0000060600000600000a60000000006000 0,015
Espacio ocupado por las cinco muelas inferiores.................. ... .0, 0,117
Longitud de la barra entre el canino inferior y la muela 3............. 0,068
[ antero-posterior......... 0,014
Diametro del canino sobre el borde alveolario L -
L transverso ....oeveeeeeenns 0,0065
Alto de 1a COTOMA. . ..o u vt ettt e nannnaseeeennneeeeeeuoesaaaneasooossnsanns 0.020
Longitud del borde anterior del incisivo interno al borde posterior de la
WIEIMA DITWEIA . o vt vttt tete e e et ennnneranteeasassosaeossnsonssasnss 0,235
el @ke Tk Sbirho000 00006 0000006060000 0600600000003 R 0 0000 0,076
Alto de la rama horizontal detras de la sinfisis.............coocoiiinnn 0,023

Alto de la rama horizontal debajo de la muela §..eevevrieneienennenens 0,041
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Palaeolama Castelnaudi Gerv.

Auchenia Castelnaudi, GErvas, Recherches sur les mammiferes
foss.de U Amérique Méridionale, p. 41, pl. x, figs. 1-4, a. 1854,

Gervats H. y AuMecHINO, Los mamiferos fosiles de la América
Meridional, p. 116, a. 1880.

AxeeHINO Fr., Contribucion al conocimiento de los mamiferos
[osiles de la Repiblica Argentina, p. 583, pl. xxxv, fig. 7
a. 1889.

5

Los restos de esta especie también son numerosos. Todas las
mandibulas inferiores poseen las cinco muelas (m 34 7) como en
P. Weddelli y P.leptognatha, lo que obliga & colocar la especie en
el género Palaeolama.

CERVIDAE.
Hippocamelus (Furcifer) incognitus n. sp.

Un cervideo representado por fragmentos de muelas, particular-
mente inferiores, indica una especie aparentemente aliada del hue-
mul actual (Hippocamelus bisulcus), pero mucho mas pequeiia.

Las muelas inferiores, ademéds de su tamafio reducido, se distin-
guen por ser muy comprimidas, lo que no permite referirlas 4 otro
subgénero; llevan pequefios tubérculos interlobulares sobre el lado
externo, y la ultima inferior de acuerdo con su conformacidn en
tres lobulos, lleva dos tubérculos interlobulares,

No hay una sola muela entera, pero completando unos ejempla-
res con otros, puedo determinar el didmetro antero-posterior de la
ultima muela inferior, que era de unos 0,016, mientras que sn ma-
yor didmetro transverso no pasaba de 0,007; esta muela se distin-
gue también por el 16bulo tercero, proporcionalmente mucho mds
grande que en el Hippocainelus actual.

El estado fragmentario en que se encuentran todos los ejempla-
res, no me permite dar dibujos, que en tales condiciones serian de
poca utilidad.
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Cervus tuberculatus G. st A.

Gervars H. et AMecHINo FL., Los mamiferos fosiles dela Amé-
rica Meridional, p. 124, a. 1880.

AxecHINO Fr., Contribucién al conocimiento de los mam. fos.
de la Rép. Arg., p. 605, pl. xxxvr, fig. 3, a. 1889.

Esta especie, cuya colocacion subgenérica es atn dudosa, estd
representada en la coleccién de Tarija por algunas muelas supe-
riores incompletas. En las muelas bastante gastadas, el tubéreulo
accesorio del lado interno, en forma de columnita, se une al resto
de la corona y le da un aspecto mas complicado qua en la genera-
lidad de las especies del grupo de los ciervos.

Cervus percultus, n. sp.

(Lam, 11, figs. 16 @, 16 b. 17 o, 17 b).

Este gran ciervo esta representado por muelas sueltas, superio-
res é inferiores, que no permiten determinar con seguridad en qué
subgénero de la familia debe tomar colocacidn, pudiendo también
resultar de restos mds completos, que represente un subgénero nue-
vo extinguido. Por la talla es comparable al Blastoceros paludosus.
Las muelas superiores, poco gastadas, son de corona proporcional-
mente muy alta y el I6bulo semilunar interno anterior muestra la
punta posterior dilatada en forma de estribo transversal. La cara
perpendicular externa se distingue de la forma comtn en todas las
demas especies sudamericanas, por ser como deprimida, con las tres
aristas principales poco acentuadas, siendo particularmente nota-
ble el poco desarrollo de la arista mediana, siempre tan saliente en
los ciervos; las aristas intermedias son ignalmente poco desarrolla-
das, sobre todo la del 16bulo posterior de cada muela. El esmalte
es de superficie arrngada, con las arrugunitas dispuestas en sentido
vertical.

La muela sexta superior de un individuo muy viejo, y por consi-
guiente muy gastada, mide 0,017 de didmetro antero-posterior y
0,020 de didmetro transverso méaximo. Una tiltima muela superior
(m 7) poco gastada, mide 0,019 de didmetro antero-posterior, y
0,019 de diametro transverso.
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EDENTATA.
MEGATHERIIDAE.

Megatherium tarijense Gerv. Er AMEGH.

Megatherium sp. Gervais P. Recherches sur les mamm. foss. de
U Amérique Méridionale, p. 52, pl. x11, fig. 6, a. 1855, —Id.,
Mémoive sur plusieurs espéces de mammiferes fossiles pro-
pres a ' Amérvique Méridionale, p. 31, a. 1873,

Megatherium tarvijense, GErvars H. y AMEGHINO, Los mamiferos
[osiles de la América Meridional, p. 138, a. 1880.

AsecHINO FL. Contribucién al conocim. de los mamif. fés. de la
R. Arg., p. 670, pl. x11, fig. 5, a. 1889.

Megatherium Filholi, Morexo F., Informe preliminar de los
progresos del Museo de La Plata, p. 17, a. 1888.

Megatherium amervicanum, LypERKER (in parte), The extinct
Edentates of Argenting, in Anales de Museo de La Plata,
Paleontologia Argentina, 11, p. 73, pl. 65, figs. 1, 1 q, 2,
2 @, a. 1895.

Los restos de Megatherium en el yacimiento de Tarija, parecen
ser muy escasos, y refiérense todos & una especie de un tercio mds
pequefia que el J. americanum. En la coleccién del Museo Nacio-
nal sélo estd representada por algunas muelas aisladas incompletas.
Hay, sin embargo, una muela casi entera, la primera de la mandi-
bula inferior, que sélo difiere de la correspondiente del M. ameri-
canum por su tamaiio mas pequefio; la corona mide 0,032 de did-
metro antero-posterior y 0,040 de didmetro transverso.

MYLODONTIDAE.

Pseudolestodon tarijensis, n. sp.

Lam, vi, fig. 24. Lam. v, fig. 23).
? R k) >

Los gravigrados extinguidos del grupo de los Mylodontes, estédn
representados en los depdsitos fosiliferos de Tarija, por una espe-
cie gigantesca de caracteres perfectamente intermediarios entre el
Mylodon tipico, representado por el Mylodon robustus de Owen, y
el Lestodon tipico, representado por el Lestodon armatus de Ger-
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vais. Sabido es, que sobre formas intermedias entre ambos tipos,
crée, en colaboracién con Gervais, el género Pseudolestodon, por
muchos no aceptado como género distinto, por aparecer como mu-
cho mas préximo del Mylodon tipico que del Lestodon. En el caso
de la presente especie, la posicidon perfectamente intermediaria, es
muy evidente y justifica la conservacidon de Pseudolestodon como
género independiente.

Esta especie, ademds de algunas muelas sueltas, esta represen-
tada por un craneo entero con la dentadura, al que sélo le faltan
los arcos zigomaticos; sin embargo, como casi todos los demas cra-
neos del mismo yacimiento que se conservan en las colecciones del
Museo, se encuentra deformado por la presién, de manera que no
es posible precisar las pequemnas diferencias especificas, sino en lo
que se refiere a los caracteres de mayor importancia.

La primera diferencia que salta & la vista es el tamafio conside-
rablemente mayor que presenta este craneo, comparado con los de
los representantes del Mylodon tipico y también con el de todas las
especies de Pseudolestodon hasta ahora descriptas; bajo este punto
de vista, s6lo es comparable al crdneo de los mds grandes represen-
tantes del género Lestodon, siendo sus proporciones con corta dife-
rencia iguales & las del L. armatus.

Examinado en su conjunto, el craneo es mas largo y mas an-
gosto que el de los Mylodon tipicos, y también que el de los repre-
sentantes hasta ahora descriptos del género Pseudolestodon, siendo
la relacién entre el largo y el ancho mas 6 menos igunal 4 la que se
observa en los representantes del género Lestodon, con la sola dife-
rencia que la extremidad anterior no es tan enanchada como en
este 1ultimo género; nn gran parecido se presenta también en el
craneo del Pseudolestodon Lettsomi.

La parte superior del craneo encuéntrase muy deformada; cono-
cese con todo, que la parte central no se elevaba en la forma con-
vexa caracteristica del Lestodon, sino que formaba una linea mds
recta como en Mylodon y Pseudolestodon. Tampoco existe una
cresta sagital como en Lestodon, aunque las lineas curvas tempora-
les se acercaban & la linea mediana un poco mas que en Mylodon,
dando origen & la formacién de un llano sagital, parecido al que
distingne el género Scelidotherium.

El paladar es triangular, muy angosto atrdas y mucho més ancho
adelante, pero el enanchamiento es gradual y uniforme en toda su
extension, no como en Lestodon, que en la regién de los molarifor-
mes el enanchamiento es poco pronunciado, acentuandose repenti-
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namente de nn modo exagerado en la extremidad anterior, en la re-
gién de los caniniformes. En la conformacién del paladar, la especie
4 que mds se acerca es al . Lettsomi, presentando, como en esta tlti-
ma, la parte posterior del paladar abovedada, con el borde alveolar
interno considerablemente mas elevado que el externo; la proloun-
gacién de la béveda palatina detrds de la tltima muela es mayor
que en las otras especies, y ademas plana y muy angosta, como en
P, Lettsomi., La mitad anterior del paladar es, al contrario, exca-
vada. Sobre la linea de sutura palatina de ambos maxilares, corre
una cresta longitudinal mediana que se acentia gradualmente hacia
atrds, y desaparece bruscamente al llegar en frente de la parte an-
terior de la ultima muela. El ancho de la extremidad anterior del
paladar, sobrepasa en mas del doble el ancho de la parte posterior.

El aparato dentario se distingue por el tamano considerable de
todas las muelas en proporciéon del tamatio del craveo y por el gran
desarrollo de la primera muela en forma de canino, absolutamente
igunal al caniniforme de las grandes especies del género Lestodon.
Este diente, de seccidn triangular, sobresale en mucho 4 los demds,
terminando en cuspide triangular cortada en declive oblicuo en su
parte posterior; encuéntrase implantado sobre el mismo borde an-
terior externo del maxilar, absolutamente como en Lestodon, pero
no existe la barra larga caracteristica de este género, la cual se en-
cuentra reemplazada por un pequeiio diastema,

La segunda muela es de contorno eliptico, muy comprimida late-
ralmente, con su didmetro longitudinal, casi dos veces mayor que
el transversal, implantada un poco oblicnamente y con su parte
anterior mas descendente que la posterior.

La tercera muela, de tamafio muy considerable, se parece a la
correspondiente del Aylodon, de contorno triargular, pero implan-
tada menos oblicnamente, con el lado interno excavado perpendi-
cularmente, y el anterior y el posterior fuertemente deprimidos.
La muela cuarta es parecida 4 la anterior, pero un poco mas peque-
fia, de angulo externo més reducido y més grueso, y costado inter-
no més angosto y no tan excavado. La muela quinta presenta la
forma caracteristica de Mylodon y Pseudolestodon, pero con el 16-
bulo posterior un poco mds acentuado que en las otras especies
conocidas.

La tltima muela inferior, bilobada como en las otras especies,
ademés de su gran tamaiio, se distingue por el Iébulo posterior mds
simple y mds angosto. Las demds muelas inferiores, me son desco-
nocidas.
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DIMENSIONES.
Longitud del craneo de la parte anterior de los maxilares 4 la parte pos-
terior de los condilos oceipitales.......ooo o 0,740
Longitud del borde posterior de los condilos oceipitales al borde posterior
de la ultima muela............ ooiiiiiiiiiii N G a b 0,340
Didametro transverso en los bordes externos de los céndilos occipitales... 0.152
Didmetro transverso al nivel del oido............ooo i i 0,205
Longitnd del paladar.........oooiiiiiiniitiiiiiiiniiieineiiinreenns 0,235
Diametro transverso sobre los bordes externos de los alvéolos de la 1ilti-
Ma MIUEIAL . o e e e e e e, 0,091
Diametro transverso sobre los bordes externos de los alvéolos de la pri-
mera muela 0 caniniforme.............oooiiiiiiiiiiiiii 0.168
Diametro transverso del paladar detris de la vltima muela............... 0,075
Ancho de la region interdentaria del paladar entre el iiltimo par de
HERE 0 6000 06000000994 60GBB060006000600006006 668080 BGEGHE00003060 000000 0,050
Ancho de la region interdentaria del paladar entre los caniniformes..... 0,118
. . i antero-posterior................... 0,034
Diametro del caniniforme superior ,[ P !
L transverso.........coivien tiiiii 0,024
Al @k Tk (eIRerio 0660060 00 600006606600006 0008800008680 5 6000 S0EIBRA O 0,064
Longitnd del diastema entre el caniniforme y la muela segunda......... 0,020
[ antero-posterior.........c..vveveeenoi... 0,035
Diametro de la muela segunda - L !
| transverso.............ooooiii 0,020
[ antero-posterior.............ooueeenn.... 0,032
Diametro de la muela tercera 1 ! ‘.
[ Hransverso...... ..o 0,026
[ antero-posterior................ooiiin.. 0,024
Diametro de la mueia cuarta - [ i
transverso.......cooieiiii i 0,028
[ antero-posterior............... ... ol 0,033
Diametro de la muela quinta -{ transverso en el lobulo anterior........ 0.021
[ transverso en el l6bulo posterior....... 0,016
Longitud del espacio ocupado por las cinco muelas superiores........... 0,185
Didmetro de la wlti- [ antero-posterior............. EERERE TR PP 0,058
. . { transverso en el lébulo anterior.................. 0,019
ma muela inferior N X :
[ transverso eu el lobulo posterior................. 0,018

Lestodon armatus Gerv,

Gervais P., Recherches sur les mammif. foss. de U Amérique
Mévidionale, p. 47, pl. x11, figs. 1 y 2, a, 1855, —Id. Mémoire
sur plusieurs espéces de mammif. propres a I’ Amér. Mérid.,
p- 21 ysig. 1878, pl. 25,26 y 27.

AnecuiNo Fr., Contrib. al conocim. de los mamif. fés. R. Arg.,
p. 710, pl. xu, fig. 2, 3y 4, a. 1889,

Un trozo de mandibula inferior izquierda con el caniniforme y
muela que sigue, asi como un cierto nimero de muelas sueltas, in-
dican la presencia de una especie del género Lestodon, la cual, por
el tamafio y la forma de las piezas conocidas, parece corresponde
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exactamente al Lestodon armatus de Gervais. Hasta ahora no se
habia indicado la existencia de restos de este género entre los f6-
siles de Tarija.

GLYPTODONTIDAE
Glyptodon reticulatus Ow.

Owex R. Descr. Catal. of the Foss. Mamm. and Aves in Mus.,
R. Coll. Surg., p. 119, a. 1845, :

AxecHINO Fr., Contrib. al conocim. de los mamif. fos. Rep.
Arg., p. 184, a. 1889.

La larga sinonimia y bibliografia referente 4 esta especie, se en-
contrard cast completa en mi obra arriba indicada. En las colec-
ciones del Museo Nacional existen varios restos de Glyptodon de
Tarija que parecen de esta especie, entre otros un esqueleto arma-
do, perfecto y en excelente estado de conservacién, que se encon-
traba determinado como Glyptodon subelevatus, Nodot.

He comparado el ejemplar con el del esqueleto del G. reticulatus
descripto por Burmeister con el nombre de G. asper, y no encuen-
tro entre ambos diferencias que justifiquen una separacién espe-
cifica. En el crdneo, la diferencia més notable que he podido ob-
servar, es la parte superior de la fosa nasal anterior que es un po-
co mds ancha en el individuo de Buenos Aires que en el de Tarija.

En el esqueleto, sélo observo que el de Tarija muestra el pubis
cerrado por unarco completo, mientras que en el ejemplar de Bue-
nos Aires la sinfisis del pubis estd completamente abierta, pero
hay que notar que esta region en el ltimo ejemplar no se encuen-
tra perfecta; creo por consiguiente, que la diferencia consiste tini-
camente en un error de reconstruccion.

DASYPIDAE

Dasypus tarijensis, u. sp.

(Lam. v, fig. 23.)

Dasypus aff. sexcinctus, GErvals, Recherches suir les mamm.
foss. de UAmérique MMéridionale, p. 55, pl. xi, fig. 1, la.,
a. 1855.

GERVAIS Yy AMEGHINO, Los mamif. [6s. de la Awmer. Merid., p.
214, a. 1880.
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AnecHINO, F1., Contrib. al conoc. de los mamif. fés. de la Rép.
Arg., p. 864, a. 1889.

Pablo Gervais, en su obra repetidas veces mencionada, dié dibu-
jos y la descripcién de unos restos incompletos de un armadillo £o-
sil de Tarija, comparable por la talla al Dasypus sexcinctus actual,
pero sin afirmar que la especie fuera idéntica. En las colecciones
del Museo Nacional hay restos algo mas completos y permiten re-
conocer que se trata de un animal un poco mas pequeo que D).
sexcinctus,y con el cnal seguramente no puede identificarse. Por
la talla es comparable al D. villosus, pero se distingue de éste por
varios caractéres que impiden unirlos en una misma especie.

La parte palatina del intermaxilar que se extiende adelante de
la primera muela, es més larga que en D. willosus, y sucede otro
tanto con la parte sinfisaria correspondiente de la mandibula, que
es igualmente més larga y mds alta. La regién interdentaria del
paladar en su parte anterior es mds ancha que en D. villosus, y
probablemente lo era también la parte posterior, cosa que no se
puede determinar con seguridad, por encontrarse deformada por
presién. La béveda palatina se extiende atras de la tltima muela,
més que en D. villosus y D. sexcinctus. También es digno de men-
cién el poco desarrollo de la parte angular de la rama ascendente
de la mandibula.

En la dentadura, la tnica diferencia apreciable se nota en la for-
ma de la Gltima muela superior, que no es eliptica, sino cilindrica,
y en la primera muela superior que esté implantada més vertical-
mente que en D. ¢illosus, pareciéndose en esto & [). sexcinctus, pero
es de tamafio bastante menor que en esta ultima especie.

DIMENSIONES.

Longitud del craneo en su parte basal, desde el borde de la apertura nasal

anterior, hasta la parte posterior de los condilos oceipitales......... 0,093
Diametro transverso maximo al nivel del meatus auditorius............. 0,053
Longitud de la parte palatina del intermaxilar adelante de la primera

04 10 L= - 7S g 0,011
Longitud de la parte sinfisaria de la mandibula adelante de la primera

500 U=] G2 A R R 0,0065
Ancho de la region interdentaria del paladar entre el tercer par de

TOTENES00 006 500000000006 00006000000000000 b 6550000000000000060000 0,0155
Longitud del espacio ocupado por las nueve muelas superiores......... 0,0425
Longitud del espacio ocupado por las diez muelas inferiores............ 0,046
Alto de la rama horizontal debajo de la octava muela.................vt 0,013

Axar. Mus. Nac. Bs. As., Serig 3% 1. 1. — OcTUBRE 28, 1902 17



EXPLICACION DE LAS LAMINAS,

(Todas las figuras de tamaifio natural, con excepcion de aquellas
en las cuales se indica la reduccién respectiva).

LAMINA 1.

Arctotherium tarijense, n. sp.

Fig. 1.—Rama mandibular izquierda incompleta, con las muelas 5 y 6 perfec-
tas, el alvéolo incompleto de la muela 7 y los alvéolos de las muelas 1 & 4.

a, Vista de arriba.

b, Vista de costado, por el lado externo.

Palaeocyon tarijensis, n. sp.

Fig. 2. —Las tres ultimas muelas superiores del lado izquierdo (m4, 5 y 6), la
m 4 con la corona un poco destruida.

a, Vistas de abajo.

b, Vistas por el lado externo.

Fig. 3.— Las muelas inferiores 4 y 5, del lado izquierdo, con la corona en
parte destruida.

a, Vistas por el lado externo.

b, Vistas de arriba.

LAMINA II.

Arctotherium Wingei, n. sp.

Fig. 4. —Rama mandibular derecha, vista de arriba. ¢, Canino, de corona im-
perfecta; 1, 2, 3 y 4, los alvéolos de las muelas 1 4 4; 5 y 6, las muelas 5 y 6
perfectas; 7, parte anterior de la muela 7.

. Fig. 5.—La misma pieza de la figura 4, vista de costado, por el lado ex-
terno.

Fig. 6.— Canino inferior derecho, visto por el lado externo.

Canis proplatensis, AMGH.

Fig. 7.—Las muelas inferiores 4 y 5 perfectas.
@, Vistas de costado, por el lado externo.
b, Vistas de arriba.
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Felis platensis, AMGH.

Fig. 8. —Rama mandibular derecha, vista de costado, por el lado externo;
¢, canino con la corona destruida; 3, muela 8 con la corona algo imperfecta;
4 y 5, las muelas 4 y 5 perfectas.

Fig. 9.—Muela 4 superior 6 carnicera, del lado derecho, perfecta.

a, Vista de costado, por el lado externo.

b, Vista de costado, por el lado interno.

¢, Vista de abajo.

LAMINA III

Felis platensis, AMGH.

Fig. 10. —Rama mandibular derecha casi perfecta, vista de costado, por el
lado externo. ¢, canino perfecto; 8, 4 y 5, las muelas 8 & 5 perfectas.

Fig. 11.—Canino superior del lado derecho, visto por el lado externo.

Fig. 12, —DMuela 3 superior del lado derecho, perfecta.

a, Vista de abajo.

b, Vista de costado, por el lado externo.

(Las piezas representadas por las figuras 10, 11 y 12 de esta limina, y la de
la figura 9 de la lamina II, proceden de un solo individuo).

Matyoscor perditus, n. g. n. sp.

Fig. 13. — Primera muela superior (m ¢ ) del lado derecho.
a, Vista de abajo.

b, Vista de costado, por el lado interno.

¢, Vista de costado, por el lado externo.

Hydrochoerus tarijensis, n. sp.

Fig. 14. —Las cuatro muelas superiores del lado derecho, vistas de abajo.
Fig. 15. —Parte posterior de la tercera muela inferior izquierda.

a, Vista de arriba. :

b, Vista por el lado externo.

Cervus percultus, n. sp.

Fig. 16.— Ultima muela superior 6 m 7, de un individuo adulto, pero no viejo,
Y por consiguiente poco gastada.

a, Vista de abajo.

b, Vista por el lado externo.

Fig. 17.—Muela 6 superior, de un individuo muy viejo, y por consiguiente
muy gastada.

a, Vista de abajo.

b, Vista por el lado externo.
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LAMINA IV.

Machaerodus ensenadensis, AMGH.

Fig. 18.—Mitad anterior de la rama mandibular derecha, vista por el lado
externo. ¢, canino, la corona rota; 8, posicion que debia ocupar la muela 3, se-
gun la indicacién de los alvéolos; 4, la muela 4, con la corona algo imper-

fecta.

Ctenomys subquadratus, n. sp.

Fig. 19.—Craneo con toda la dentadura, algo imperfecta atras.
a, Visto de abajo.
b, Visto de arriba.

Ctenomys subassentiens, n. sp.

Fig. 20. —Craneo y rama mandibular.

a, Craneo, visto de abajo.

b, Craneo, visto de arriba.

¢, Rama mandibular derecha con casi toda la dentadura, vista de arriba.

Ctenomys brachyrhinus, n. sp.

Fig. 21.—Mitad anterior del crianeo, con parte de la dentadura y rama man-
dibular incompleta.

a, Parte anterior del craneo, vista de abajo.

b, La misma pieza, vista de arriba.

¢, Parte anterior de la rama mandibular izquierda, sin dentadura, vista de

arriba.
d, La misma pieza, vista por el lado externo.

LAMINA V.
Tapirus tarijensis, n. sp.

Fig. 22, —Trozo de rama mandibular izquierda, con las tres primeras muelas
(m 2, 3 y 4).

a, Visto por el lado externo.

b, Las muelas, vistas de arriba.

Dasypus tarijensis, n. sp.

Fig. 23. —Maxilar superior y rama mandibular, de un mismo individuo.

a, Maxilar ¢ intermaxilar superior del lado izquierdo, con las muelas, vistas
de abajo.

b, Rama mandibular derecha perfecta, con las muelas, vista por el lado ex-
terno.
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LAMINA VI
Palacolama Weddelli, GErv.

Fig. 25.—Rama mandibular derecha, con toda la dentadura, vista por el lado
externo, reducida & los dos tercios del tamafo natural. 1 4, 2 ¢, 8 ¢, los tres in-
cisivos; ¢, canino; 8 4 7, las muelas 3, 4, 5, 6 y 7.° =

Fig. 26.—Las muelas de la misma pieza, vistas de arriba.

Pseudolestodon tarijensis, n. sp.

Fig. 24.—Las muelas superiores del lado izquierdo, vistas por el lado ex-
terno.

LAMINA VII.

Pseudolestodon tarijensis, n. sp.

Fig. 28.—Crédneo, con casi toda la dentadura. visto de abajo, reducido 4 los
2/5 del tamailo natural.
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